MINISTERSTVO
PRUMYSIU A QBCHODU

Operacni program Podnikani a inovace pro konkurenceschopnost 2014-2020

Model hodnoceni a kritéria pro hodnoceni a vybér projektt

Nazev vyzvy: Vyzva lll programu podpory Smart Grids I. (Distribucni sité)
Podporovana aktivita b) Nasazeni automatizovanych dalkové ovladanych
prvkl v distribu€nich soustavach

Poradové cCislo vyzvy: i,
Druh vyzvy: kolova
Model hodnoceni: jednokolovy (jedna zZadost o podporu)

Proces schvalovani projekta:

1. Agentura pro podnikani a inovace (API)

- kontrola pfijatelnosti a formalnich naleZitosti

- ekonomické hodnoceni Zadatele a CBA projektu

2. Ridici orgén OP PIK

- vécné hodnoceni (hodnotitelé Ridiciho organu, popf. zapojeni externich odborniki)
3. Ridici organ OP PIK

- vybérova komise

4. Ridici organ OP PIK

— vydani pravniho aktu o poskytnuti podpory / Rozhodnuti o poskytnuti dotace

1. HODNOCENi PROJEKU

1.1 KONTROLA PRIJATELNOSTI A FORMALNICH NALEZITOSTi

Zadost o podporu je nejdFive posuzovdna z hlediska spInéni formalnich nalefitosti a kritérii pfijatelnosti. Kritéria
pro_kontrolu formalnich néleZitosti a prijatelnosti maji formu vylu€ovacich kritérii v podobé: spinéno /
nesplnéno / nehodnoceno (pro pfipady, kdy je pro vyhodnoceni kritéria nutné vyzadat doplnéni informace od
Zadatele) / nerelevantni (pro pfipady, kdy se kritérium na dany projekt nevztahuje).

V pripadé nesplnéni jednoho Ci vice kritérii pfi kontrole formalnich naleZitosti a pfijatelnosti, oznacenych jako
napravitelné (viz dale definice tohoto kritéria), bude Zadatel vyzvan k doplnéni (nikoliv k dopracovani) zadosti
o podporu pres MS2014+, a to ve lh(té 10 pracovnich dnl od data doruceni vyzvy k doplnéni. Po doplnéni
pozadovanych informaci ze strany Zadatele hodnotitel opétovné ovéri formalni naleZitosti prostfednictvim
MS2014+, kde vyznadi, 7e doslo k doplfiovani potiebnych naleZitosti. Zddost o podporu mlZe byt vracena
maximalné trikrat. Pokud Zadatel ve |hGté 10 pracovnich dn( nekon3, tj. nepreda zadné doplnéni, nebude uz
znovu vyzvan k doplnéni a Zadost hodnotitel zamitne pro nesplnéni formalnich nalezitosti.

V pripadé opétovného nesplnéni jednoho napravitelného kritéria prijatelnosti a formalnich naleZitosti musi byt
Zadost o podporu vyloucena z dalsiho procesu hodnoceni (tj. nejsou dale kontrolovany formalni naleZitosti a
pfijatelnost, ani provedeno vécné hodnoceni).

1/16



o P

MINISTERSTVO
PRUMYSLU A QBCHODU

U kritérii pro kontrolu formalnich ndleZitosti a pfijatelnosti je stanoveno, zda se jednd o napravitelné, Ci
nenapravitelné kritérium. V pfipadé nesplnéni jednoho kritéria s pfiznakem , nenapravitelné” musi byt Zadost
o podporu vyloucena z dalSiho procesu hodnoceni.

FORMALNIi NALEZITOSTI:

Pof. | Definice kritéria hodnoceni formalnich naleZitosti Hodnoceni Druh kritéria Zdroj informace
splnéno / nesplnéno / napravitelné /
nehodnoceno / nenapravitelné
nerelevantni
1. |Zadost o podporu v MS2014+ je spravné vyplnénd napravitelné |Zadost o podporu
a ma veskeré formalni nélezitosti. v MS2014+
2. |Zadost je opatfena elektronickym podpisem. napravitelné | Zadost o podporu
Elektronicky podpis patfi opravnéné osobé, tj. v MS2014+
statutdrnimu orgdnu anebo je dolozena plnd moc,
kterou wvystavil statutarni organ pro jinou
oprdvnénou osobu.
3. | K Zadosti jsou pfiloZzeny vSechny povinné pfilohy napravitelné Zadost o podporu
dle vyzvy. v MS2014+

KRITERIA PRIJATELNOSTI:

Pof Definice kritéria prijatelnosti Hodnoceni Druh kritéria Zdroj informace
splnéno / nesplnéno / napravitelné /
nehodnoceno / nenapravitelné
nerelevantni
4, Zadatel ziskal minimalni poZadovany pocet nenapravitelné | Podnikatelsky
bod(/zndmku v rdmci ekonomického hodnoceni. zameér
5. Prijemcem podpory nemuze byt subjekt, pokud k nenapravitelné | Verejné rejstiiky
datu podani Zadosti podle svého cestného
prohldseni dle ustanoveni § 136 zdkona (.
182/2006 Sb. (insolvenc¢ni zakon) bylo rozhodnuto
o jeho uUpadku (pokud je soudem povolena
reorganizace, kterd je podnikem splnéna,
nenahlizi se na podnik jako na podnik v Upadku a
podminka pro poskytnuti dotace je tak splnéna).
6. Pfi kontrole Zadosti nebylo zjiSténo nic, co by nenapravitelné | Zadost o podporu
nasvédcovalo spachani trestného ¢inu podvodu v MS2014+

nebo dotacniho podvodu, tj. predevsim
prokazatelné uvedeni nepravdivych nebo
neuplnych Udaji ze strany Zadatele, pokud tyto
udaje jsou zpUsobilé ovlivnit
poskytnuti/neposkytnuti dotace.
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7. Zadatel tadné doloZil statut MSP (pokud je napravitelné Zadost o podporu
v pfipadé predloZené Zadosti relevantni). v MS2014+ (Cestné
prohlaseni)
8. CZ NACE projektu je v souladu s vyzvou. napravitelné Z4dost o podporu
v MS2014+,
Podnikatelsky
zamér
9. Vyse dotace je v souladu s ustanovenimi vyzvy o napravitelné Zadost o podporu
maximalni a minimalni absolutni vysi dotace. v MS2014+,
Podnikatelsky
zamér
10. | VySe dotace z hlediska miry podpory (% dotace napravitelné Z4dost o podporu
z celkovych zpusobilych vydaji) je v souladu s v MS2014+,
ustanovenimi vyzvy o mirfe podpory dle velikosti Podnikatelsky
podniku. zamér
11. | Podnikatelsky zamér obsahuje pouze zpUsobilé napravitelné Zadost o podporu
vydaje. Zplsobilé vydaje splfiuji  kritéria v MS2014+
prijatelnosti dle vyzvy (podporované aktivity). Podnikatelsky
zamér
12. | Popis projektu v Zadosti je ne/dostacujici napravitelné Zadost o podporu
v MS2014+
Podnikatelsky
zamér
13. | Projekt je v souladu s podminkami pfijatelnosti nenapravitelné | Zadost o podporu
vyzvy a daného programu podpory OP PIK v MS2014+
(podporované aktivity dle vyzvy). Podnikatelsky
zamér
14. | Struktura vlastnickych vztahi nenapravitelné | Zadost o podporu,

Komentar:

Zadatel v 7adosti o podporu popise strukturu
vlastnickych vztah( v souladu s Metodickym
pokynem financnich tok( programa
spolufinancovanych z Evropskych strukturalnich a
investi¢nich fond(, Fondu soudrznosti a
Evropského namofrniho a rybarského fondu na
programové obdobi 2014-2020 (MPFT), a zjevné
u néj nedochazi ke stfetu zajmu. V souvislosti se
strukturou vlastnickych vztah( Zadatele bude
posuzovana pfipadna registrace sidla Zadatele Ci
jeho propojenych subjektl v dariovych rajich dle
seznamu danovych raji vedeném Evropskou

Ptiloha k Zadosti o
podporu
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komisi. Zadost o podporu nebude schvélena
Zadateli se sidlem v nékterém z danovych rgju,

s vyjimkou do 25% vlastnictvi (vCetné) v takovych
teritoriich v pfipadé vefejné obchodovatelnych
spole¢nosti.

1.2 VECNE HODNOCENI

V ramci vécného hodnoceni Zadosti o podporu bude hodnoceno na zdkladé primérené aplikace internich
metodik Ridiciho orgdnu spinéni zasad hospoddrnosti, efektivnosti a Uéelnosti. Poskytovatel podpory bude pfi
kontrole hospodarnosti Zadosti o podporu kontrolovat ceny obvyklé jak staveb, tak pofizovanych strojd,
technologii (Cili hmotného majetku), dale rovnéz nehmotného majetku, cen sluzeb ¢i vySe odménovani
pracovnikd. Naklady nad obvyklé ceny téchto kontrolovanych kategorii vydaji nebudou uznany jako zpUsobilé
vydaje projektu.

K zadosti o podporu budou vyhotoveny dva posudky hodnotiteli, zaméstnanci Ridiciho organu. V piipadé
presahu odbornych kapacit a znalosti hodnotiteld Ridiciho orgdnu je moZné zadat expertni externi nezavisly
posudek, ktery bude slouZit jako podklad hodnotitellim Ridiciho organu pro jejich rozhodnuti.

Pokud se posudky internich hodnotitell k jedné Zadosti o podporu od sebe lisi hodnotami u vylu¢ovacich nebo
kombinovanych kritérii ¢i vysledkové, tak Ze jeden posudek je doporucujici a druhy nedoporucujici, nebo je rozdil
mezi ziskanymi body vétsi nez 20 bodd, o vysledku vécného hodnoceni rozhodne tfetim posudkem arbitr tzv.
arbitraznim hodnocenim. Arbitrovo hodnoceni je tfetim nezavislym nazorem, vysledek hodnoceni se stanovi
nasledovné:

Arbitrovo hodnoceni je dalsim nezavislym nazorem, arbitr vyhodnoti vSechna kritéria dané faze hodnoceni.
Vysledek hodnoceni se stanovi nasledovné:

- je vyhodnocen vysledny pocet bod( - ze viech zpracovanych hodnoceni (véetné arbitrova) se vylucuje to
hodnoceni, které je od ostatnich nejvzdalenéjsi (pocitano z vysledku na Urovni celého hodnoceni, nikoli z
vysledk(l v ramci jednotlivych kritérii), vysledkem je primér mezi zbylymi hodnocenimi,

- v pfipadé shodnych odchylek se vyjimecné pfi vybéru projektl vychazi ze viech tfi hodnoceni, vysledkem je
prameér ze vsech hodnoceni.
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Kritéria pro vécné hodnoceni jsou rozdélena na pét zakladnich kategorii (A-E)

A Vylucovaci kritéria (ANO x NE)

B Pripravenost Zadatele k realizaci projektu (hodnotici kritérium, max. 15 bodt)
C Potfebnost a relevance projektu (hodnotici kritérium, max. 68 bod()

D Specificka kritéria (hodnotici kritérium, max. 5 bodu)

E Hospodarnost rozpoétu (hodnotici kritérium, max. 12 bodu)

Pokud projekt predlozeny Zadatelem ziska v kategorii A jedno zdporné hodnoceni, bude projekt z dalSiho
hodnoceni vyfazen jako nepfijatelny.

Kategorie B. Jedna se o kombinované kritérium. V pfipadé, Ze pfedkladany projekt neni v pfedpoklddaném planu
rozvoje distribuénich soustav, tak projekt ziskava nulové bodové hodnoceni a soucasné je vyfazen z dalSiho
hodnoceni.

Kategorie C aZ E vécného hodnoceni jsou bodovaci (obsahuji pouze hodnotici kritéria) — pridéleny pocet bod( se
mUiZze pohybovat v uvedeném bodovém rozpéti dle posouzeni hodnotitele.

Po vyhodnoceni kategorie A jsou dale vyhodnoceny kategorie B az D. Pokud projekt dosahne v hodnoceni po
souctu kategorii B aZ D méné bodi nez 48, nepokracuje se v hodnoceni projektu.

Kazda kategorie obsahuje prostor pro komentar k bodovému hodnoceni, ktery je nedilnou soucasti posudku
projektu provedeného hodnotitelem. Prostor pro komentar mize byt dle potfeby rozsifen. V tomto komentari
musi hodnotitel vlastnimi slovy zdOvodnit vysi bodového hodnoceni. Soucet bodll za kategorie B aZ E je
celkovym bodovym ohodnocenim projektu.

Projekt muze ziskat maximalné 100 bodi. Minimalni pocet bod{ potiebnych pro naplnéni kritérii programu
a schvdleni projektu je 60.

U kritérii je doplnén komentar a/nebo navodné otazky pro hodnoceni.
Nesplnéni kritérii programu zaklada ddvod pro neschvaleni Zadosti o podporu.

Hodnotitel je povinen pouzit konkrétni body uvedené u jednotlivych hodnoticich kritérii nebo bodové
rozpéti.

V pripadé, kdy vice projektli ,,nad ¢arou” alokace Vyzvy dosdhne po vécném hodnoceni stejného bodového zisku,
bude rovnost bodil téchto projektl resena podporou vsech projektl se stejnym bodovym ohodnocenim, s
pfipadnym navySenim alokace Vyzvy nezbytnym pro uplatnéni vySe uvedeného principu. V pfipadé, Ze by takto
méla byt pfecerpana celkova alokace pfislusného programu podpory OP PIK, neni moZné podpofit Zadny projekt
s rovnosti bodl presahujici vyhlasenou alokaci Vyzvy.
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- 2 (o6 Zdroj

A Vylucovaci kritéria (ANO x NE) informace
1. | Napln projektu, jeho cile jsou v souladu s hlavnimi parametry programu a vyzvy. 7/PZ
2. | Projekt ma pozitivni ¢i neutrdlni vliv na Zivotni prostiedi a na zdravi lidi Z/pPz
3. | Projekt respektuje zasady rovnych pfileZitosti 7/PZ
Pocet Zdroj

B Pripravenost zadatele k realizaci projektu boddi | informace

1. | Projekt je obsaZzen v Pfedpokladaném rozvoji distribucni soustavy v obdobi 2016 — | ANO Pz
2020 /NE/
Komentar: 15

Zadatel prokaze, 7e predlozeny projekt je obsazen v aktualné platném P¥edpokladaném
rozvoji distribucni soustavy v obdobi 2016 - 2020. Predpokladany rozvoj distribucni
soustavy v obdobi 2016 - 2020 je povinen kaZzdoroc¢né zpracovavat provozovatel
distribu¢ni soustavy podle § 25 odst. 10 pism. j) zakona 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich (energeticky zakon).

V pripadé, Ze predkladany projekt neni v predpokladaném planu rozvoje distribucni
soustava, tak projekt ziskdva nulové bodové hodnoceni a soucasné je vyrazen z dalsSiho
hodnoceni.

B. | Celkem bodi /15

Souhrnny komentar za ¢ast B

Hodnotitel zde zevrubné zdlvodni svoje zhodnoceni kritérii z kategorie B. Zvlastni pozornost bude
vénovat pfipadlim, kdy ohodnoti nékteré z kritérii extrémné vysokym nebo naopak nizkym poctem boda.

6/16




MINISTERSTVO

PRUMYSIU A QBCHODU

C Potiebnost a relevance projektu

Pocet
bodt

Zdroj
informace

1. | Pomér zmény ocisténého ukazatele SAIDI vztazeného na region (popsany
soubory vyvodla vn) k celkovym vyrobnim nakladim vztazenym na
celkovy pocet zakaznikl pfimo napajenych v regionu.

Komentar:

Zadatel prokaze, Ze predlozeny projekt odekava snizeni hodnoty ogisténého
ukazatele SAIDI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatfeni k
celkovym ekvivalentnim roénim nakladim vztazenym na celkovy pocet
zakaznikd pfimo napajenych v pfislusném regionu s pfihlédnutim k typu sité.
Region je v projektu popsan souborem vyvodu vn. Typy siti jsou kabelové /
venkovni s uplatnénim koeficientu typu sité.

Bodovani uvniti stanoveného intervalu je provadeno dle metodiky hodnoceni modelové
krivky, viz Graf ¢. 1 nize.

Expertni
posudek
(EP)

2. | Pomér zmény ocisténého ukazatele SAIFI vztazeného na region (popsany
soubory vyvodu vn) k celkovym vyrobnim nakladim vztazenym na
celkovy pocet zakaznikl pfimo napajenych v regionu.

Komentéf:

Zadatel prokaze, ze predlozeny projekt oéekava snizeni hodnoty o&isténého
ukazatele SAIFI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatfeni k
celkovym ekvivalentnim roénim nakladim vztazenym na celkovy pocet
zakaznikd pfimo napajenych v pfislusném regionu s pfihlédnutim k typu sité.
Region je v projektu popsan souborem vyvodu vn. Typy siti jsou kabelové /
venkovni s uplatnénim koeficientu typu sité.

Bodovani uvniti stanoveného intervalu je provadeno dle metodiky hodnoceni modelové
kiivky, viz Graf ¢. 2 nize.

EP

3. | Penetrace prvki inteligentnich siti vztazeny na region (popsany soubory
vyvodi vn), ve kterém se opatieni provadi.

Zadavatel prokaze, ze predlozeny projekt bude mit prokazatelny vliv na zvySeni
podilu inteligentnich prvkd v distribuéni siti.

Ukazatel se vyjadri jako podil dalkové ovladanych spinacich prvkd na celkovém
poctu spinacich prvkl vztazeny na pfislusny region. Region je v projektu popsan
souborem vyvodu vn.

Bodovani uvniti' stanoveného intervalu je provdadeéno dle metodiky hodnoceni modelové
krivky, viz Graf ¢. 3 nize.

EP

C. | Celkem bodt

/68

Souhrnny komentafr za ¢ast C

Hodnotitel zde zevrubné zdlivodni svoje zhodnoceni kritérii z kategorie C. Zvlastni pozornost bude
vénovat pfipaddm, kdy ohodnoti nékteré z kritérii extrémné vysokym nebo naopak nizkym poétem bodd.
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D Specificka kritéria

Pocet
bodt

Zdroj
informace

Projekt bude realizovan v uzemi, které alespon ze 70 % plochy zahrnuje okresy
vykazujici podil nezaméstnanych osob vyssi, nei je primérny podil za €R (posuzovano
dle Udajt zvefejnénych MPSV za posledni mésic pfed vyhlasenim vyzvy).

Komentai:

Cilem zvyhodnéni téchto typd hospodaisky postizenych regiont CR je povzbudit
prostiednictvim realizace intervenci daného programu podpory OP PIK hospodarsky
rozvoj pravé v oblastech, kde je to nejvice potfebné.

/5

7/PZ

D. Celkem bodt

/5

E Hospodarnost rozpoctu

Pocet
bodu

Zdroj
informace

Hodnotitel v této kategorii hodnoceni posoudi zamér Zadatele a porovnd ho s
konkrétnimi akcemi (stavebni Gpravy, ndkup investicnich statk(, naklady na jejich
instalaci apod.), posoudi, zda navrhované néaklady v jednotlivych polozkach i sumarné
odpovidaji rozsahu akce a zaroven, zda jsou pfimérené v misté a Case cenam

obvyklym.
V pripadé, Ze bude mit hodnotitel opravnéné pochybnosti o potfebnosti nebo

predpokladané cené daného statku pro realizaci projektu, uvede tuto polozku do
tabulky "ostatni majetek, nesouvisejici s projektem" a navrhne kraceni.

Rozpocet projektu musi obsahovat prehledné a jasné rozliseni vydajd projektu véetné
podrobného rozepsani zplsobilych a nezplsobilych vydaj. Navrhované vydaje musi
byt nutné k realizaci projektu a musi byt provazany s aktivitami projektu. Naklady
musi odpovidat principlim Ucelnosti a efektivnosti.

Poskytovatel podpory bude v ramci pofizeni staveb/stavebnich praci povaZovat tyto
za zpUsobilé pouze do Urovné hodnoty cen stavebnich praci dle katalogl
URS/RTS/atd. pro dany rok, v ném? byla poddna #4adost o podporu. Bude porovndvana
ucelnost a smysluplnost vynaloZenych néakladd.

Kontrola se tykd obdobné také dalSich oblasti relevantnich pro tuto Vyzvu, jako jsou

napf. ceny strojli, technologii (hmotného majetku), nehmotného majetku, ceny
sluZeb ¢i vyse odmeénovani pracovnikd.

Pridéleni bod( v ramci hodnoceni této kategorie:

12 bodu ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude v souladu s cenou obvyklou na
trhu v rozpéti do +5,00 % v souctu vsech zpUsobilych vydaju.

6 bodu ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude s cenou obvyklou na trhu odchylen
v rozpéti o vice neZ +5,00 % do +10,00 % v souctu vsech zpUsobilych vydaja.

0 bodu ziska projekt, ktery pfi posouzeni cen bude s cenou obvyklou na trhu odchylen
od rozpéti o vice nez 10,00 % v souctu vsech zpUsobilych vydaja.

/12

PD
/

PoloZkovy
rozpocet

E. | Celkem bodu

/12

Souhrnny komentaf za ¢ast E

Hodnotitel zde zevrubné zdlvodni svoje zhodnoceni kritérii z kategorie E. Zvlastni

pozornost bude

vénovat pfipadlm, kdy ohodnoti nékteré z kritérii extrémné vysokym nebo naopak nizkym poc¢tem boda.
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B. Pfipravenost zadatele k realizaci projektu /15
C. Potiebnost a relevance projektu /68
D. Specificka kritéria /5
E. Hospodarnost rozpoctu /12
CELKEM /100
Celkové hodnoceni projektu (B+C+D+E) Bodu

Hodnotitel uvede souhrnné hodnoceni predloZeného projektu v podobé:
doporucuji — nedoporucuji k pfijeti — doporucuji s vyhradou (uvést)

Vyhrada:

Souhrnny komentar k projektu

Hodnotitel zde uvede nejvyznamnéjsi rysy svého posudku, pripadné prida dalsi relevantni postrehy
a nazory, pro néz nenasel v hodnotici tabulce oporu. Provede abstrakt posudku a pfipoji SWOT analyzu
projektu. Podkladem mu jsou souhrnné hodnoceni dil¢ich ¢3sti.

ZKRATKY:

MSP  —maly a stfedni podnik

OPPI  —Operacni program Podnikdni a inovace 2007 — 2013

OP PIK — Operacni program Podnikdni a inovace pro konkurenceschopnost 2014 - 2020
SP — studie proveditelnosti

4 — Zadost o podporu véetné priloh

9/16



9 2% » |
MINISTERSTVO
PRUMYSLU A QBCHODU

Il. VYBER PROJEKTU A VYDANi ROZHODNUTI O POSKYTNUTiI DOTACE

Po vytvoreni dvou na sobé nezavislych hodnoticich posudkl je projekt projednan vybérovou komisi.
Rozhodnuti vybérové komise je prijimano hlasovanim jejich ¢lend, pficemz pro schvéleni rozhodnuti je
zapotiebi nadpolovicni vétsiny kladnych hlas( vSech pfitomnych osob, v ptipadé rovnosti hlasl je rozhodujici
hlas predsedajiciho jednani vybérové komise.

Vybérova komise mda pravomoc projednavané projekty nedoporucdit, resp. neschvalit k podpore, pouze vsak
z nasledujicich divodu:

a) v pripadé dvou nedoporucujicich posudkd hodnotitelll ¢i jednoho nedoporucujiciho posudku
hodnotitele a jednoho nedoporudujiciho posudku interniho arbitra;

b) v pfipadé prokazaného prekryvu projektu s jinym jiz bézicim projektem, ktery ma shodné klicové
aktivity, stejnou cilovou skupinu i stejné Uzemi dopadu;

c) disponibilni prostfedky ve Vyzvé neumoini projekt podpofit v dostatecném rozsahu a neni
zaroven vytvaren zasobnik projektd;

d) ve Vyzvé jsou uvedeny dalsi limity (napf. podil financi uréeny pro jednu skupinu subjekt() ¢i dalsi
podminky podpory a projekt nelze podpofit s ohledem na tyto limity;

e) v pripadé prokazaného pochybeni/excesu pfi hodnoceni projektu nékterym z hodnotitelll nebo
pfi zjisténi novych zavaZnych odbornych skutecnosti, které hodnotitel v dobé provadéného
hodnoceni nemohl znat, a tyto prokazatelné brani vydani Rozhodnuti o poskytnuti dotace.

Vybérovad komise ma v souladu se schvalenym programovym dokumentem OP PIK a v souladu s Ridici
dokumentaci OP PIK (Operacni manual OP PIK) pravomoc projednavany projekt vratit k vyjadreni se k jejim
vyhraddm, které musi byt v zdpise z jednani vybérové komise konkrétné formulovany a musi se na nich
konsensualné shodnout vsichni ¢lenové vybérové komise, a to vyhradné z nasledujicich divodu:

a) pokud ma vainé pochybnosti o relevantnosti posudku hodnotitele/interniho arbitra nebo jeho
urcité ¢asti a potvrzeni této pochybnosti by zjevné mélo vyustit v nedoporuceni projektu
k financovani;

b) v pfipadé podezieni na procesni pochybeni v nékteré etapé hodnoceni projektu;

c) v pripadé zjisténi novych zavainych skutecnosti spojenych s odbornymi specifikami daného
projektu, které by podle nazoru c¢lend vybérové komise mohly vést k odlisSnému zavéru
hodnotitell, pokud by tyto skutecnosti jim byly v dobé hodnoceni znamy.

V takovém odlvodnéném pripadé divody tohoto kroku vsak musi byt dostatecné konkrétni, aby bylo jasné,
na co ma/maji hodnotitel/é reagovat, a musi byt uvedeny pisemné. Tento postup smi byt pouZzit pro pfislusny
pfipad pouze jednou.

Kazdy Zadatel miZe podat Zadost o prezkum rozhodnuti proti vysledku dané ¢asti procesu schvalovani
projektd, ve které neuspél, a to nejpozdé&ji do 15 kalendainich dni ode dne doruceni oznadmeni. Zadost
o pfezkum rozhodnuti je elektronické podani v MS2014+, jimZz Zadatelé vyjadfuji nespokojenost
s rozhodnutim Ridiciho orgdnu programu ve fazi hodnoceni a vybéru projekta.

V pripadé, Ze projekt bude vyrazen na nékterém z kritérii kategorie A (binarni kritéria) a nasledné prezkumna
komise rozhodne, Ze projekt byl neopravnéné zamitnut, tak se projekt opétovné vraci do procesu hodnoceni
s tim, Ze bude u projektu zachovano umisténi v dobé podani Zadosti.

V pfipadé schvaleni projektu bude poskytovatelem podpory vydano Rozhodnuti o poskytnuti dotace, jeho?
soucasti jsou zdvazné podminky poskytnuti dotace a ostatni povinnosti pfijemce a jehoz vzor je jednou
z pfiloh Vyzvy.
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Kritéria C Potfebnost a relevance projektu

Graf é. 1.

Kritérium poméru zmény ocisténého ukazatele SAIDI vztazeného na region k celkovym ekvivalentnim

roénim nakladlim vztazenym na celkovy poéet zakaznikl pfimo napajenych v regionu s pfihlédnutim k typu

sité.
SAIDI x,—SAIDI
pred po
SAIDIyimier* TSIy
Mgaipr = Nord * k
Nsh
kde:
SAIDlpramer Pramér ocisténého ukazatele SAIDI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatfeni, za
tfi roky pred realizaci projektu (min/rok)
SAIDlI g, Odhad ocisténého ukazatele SAIDI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatfeni, po
realizaci opatfeni na zdkladé simulace (min/rok)
SAIDlped Odhad ocisténého ukazatele SAIDI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatreni, pred

realizaci opatfeni na zdkladé simulace (min/rok)
Ukazatel SAIDI je pocitan dle Prilohy €. 4 vyhl. 540/2005 Sb. v kategoriich pferuseni:

e 11, tzn. nepldnované, poruchové, za obvyklych povétrnostnich podminek
e 16, tzn. neplanované, poruchové, za nepfiznivych povétrnostnich podminek

e 12, tzn. neplanované, poruchové, zplisobené v dlisledku zasahu nebo jednani tfeti osoby

Nurg celkové ekvivalentni ro¢ni naklady v K¢
Nsh celkovy pocet zakaznik( pfimo napajenych zadatelem v prislusném regionu
k korekéni koeficient typu sité

e 200 v pripadé Zadosti tykajici se kabelové sité
e 1 v pfipadé Zadosti tykajici se venkovni sité

Celkové ekvivalentni roc¢ni naklady zahrnuji provozni vydaje, odpisy (amortizaci) a uroky z celkovych
vloZenych investic. Celkové ekvivalentni ro¢ni naklady slouZi k porovnani projektl, které netrvaji stejné
dlouhou dobu. Vycisleni celkovych ekvivalentnich ro¢nich nakladid je pomoci diskontovaného souctu nakladu

za hodnocené obdobi (doba ekonomické Zivotnosti) a anuitniho ¢lenu tzv. pomérné anuity.
T;

Norg = g, * ) (Nyr + Nir) (1 + 1)
T=1

kde:
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Nir investi¢ni naklady projektu vynalozeny v jednotlivych letech (v K¢)

Nor provozni naklady projektu v jednotlivych letech Zivotnosti (20 let) (v K¢)

Pomérnd anuita se stanovi podle nize uvedeného vztahu:

re(1+7) "
S AT -1
kde:
r je diskont stanoveny jako vaZena cena vlastniho a dlouhodobého ciziho kapitadlu (WACC dle metodiky
vyhlaska ERU na rok 2016),
Ti doba ekonomické Zivotnosti (20 let)

Vypocet bude uvazovan pfi stdlych cenach roku podani plné zadosti.
Metodika hodnoceni dle modelové krivky

Hodnoceni se provadi dle modelové kfivky. Tato metoda ukazuje, kolik projekt dostane bodlii z maxima
moznych v porovnani s ostatnimi hodnocenymi, a to na zakladé kritéria a k nim ptifazené vaze. Vztaznou
hodnotou je hodnota nejlepsiho projektu, tj. maximalni hodnota. Od této hodnoty se body pfifazuji na
zakladé procentudlniho ponizeni vs. bodova hodnota projektu.

X (%) | body
body 20

10 0
35 20 10
30 e 30 15

) - 40| 19

50 22
20 // 60 25
15 70| 27
10 e 80| 29
: / 90| 31
. / 100 32

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
x(%)

nus

“1u-

mSAIDI

= 100
x mSAIDI nejlepsiho projektu .
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X vyjadrfuje, kolik procent z mSAIDI nejlepsiho projektu tvofi mSAIDI hodnoceného projektu. Tedy pokud ma
urcity projekt poloviéni mSAIDI neZ projekt s nejvyssim mSAIDI, je x = 50 %. Pro tfetinové mSAIDI oproti
nejvyssimu plati x = 33 %.

Pocet prifazenych bodu roste s hodnotou x nejprve strmé a rlst postupné zpomaluje. Napfiklad projekt s x =
50 % dostane o 7 bod( vice, nez projekt s x =30 %, ale pouze o0 5 body méné, nez projekt s x =70 %. U projektl
s velmi malym mSAIDI oproti nejlepSimu projektu i mala relativni zména znamena velky rozdil v poctu bodd.
Projekty s x mensim nebo rovnym 10 % obdrzi 0 bodU. Projekt s nejvyssim mSAIDI obdrzi 32 bodd.

Graf €. 2.

Kritérium poméru zmény ocisténého ukazatele SAIFI vztaZzeného na region k celkovym ekvivalentnim
rocnim nakladlim vztazenym na celkovy pocet zakaznikl pfimo napajenych v regionu s pfihlédnutim k typu
sité.

SAIFIpteq—SAIFIpo

SAIFIprimer* —sa1p;

— pired
Mgy = Nord - * k
Nsh

kde:

SAIFlpromer Primér ocisténého ukazatele SAIFI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatfeni, za
tfi roky pred realizaci projektu (preruseni/rok)

SAIFlpo Odhad ocisténého ukazatele SAIFI vztazeného na region, ve kterém se provadi opatfeni, po
realizaci opatfeni na zdkladé simulace (pferuseni/rok)

SAIFlpied Odhad ocisténého ukazatele SAIFI vztaZzeného na region, ve kterém se provadi opatfeni, pfed

realizaci opatfeni na zdkladé simulace (pferuseni/rok)
Ukazatel SAIFI je pocitan dle Prilohy €. 4 vyhl. 540/2005 Sbh. v kategoriich preruseni:

e 11, tzn. nepldnované, poruchové, za obvyklych povétrnostnich podminek
e 16, tzn. neplanované, poruchové, za nepfiznivych povétrnostnich podminek

e 12, tzn. neplanované, poruchové, zplsobené v dlisledku zasahu nebo jednani tfeti osoby

Nurg celkové ekvivalentni ro¢ni naklady v K¢
Nsh celkovy pocet zakaznik( pfimo napajenych zadatelem v pfislusSném regionu
k korekéni koeficient typu sité

e 1000 v pfipadé zadosti tykajici se kabelové sité

e 1 v pfipadé Zadosti tykajici se venkovni sité

Celkové ekvivalentni rocni naklady zahrnuji provozni vydaje, odpisy (amortizaci) a uUroky z celkovych

vloZenych investic. Celkové ekvivalentni ro¢ni naklady slouZi k porovnani projekt(i, které netrvaji stejné
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dlouhou dobu. Vycisleni celkovych ekvivalentnich ro¢nich nakladi je pomoci diskontovaného souctu nakladi

za hodnocené obdobi (doba ekonomické Zivotnosti) a anuitniho ¢lenu tzv. pomérné anuity.

T;
Ny = ar, * Z(NpT +Nip)*(1+ )T
T=1
kde:
Nit investi¢ni naklady projektu vynalozeny v jednotlivych letech (v K¢)

Npr provozni naklady projektu v jednotlivych letech Zivotnosti (20 let) (v K¢)

Pomérnd anuita se stanovi podle nize uvedeného vztahu:

_rx(1+1) Ti
T Ay Ti—1
kde:
r je diskont stanoveny jako vazena cena vlastniho a dlouhodobého ciziho kapitalu (WACC dle metodiky
dle vyhlasky ERU na rok 2016)
Ti doba ekonomické Zivotnosti (20 let)

Vypocet bude uvaZzovan pfi stalych cenach roku podani plné Zadosti.

Metodika hodnoceni dle modelové krivky

Hodnoceni se provadi dle modelové kfivky. Tato metoda ukazuje, kolik projekt dostane bodlii z maxima
mozZnych v porovnani s ostatnimi hodnocenymi, a to na zakladé kritéria a k nim ptifazené vaze. Vztainou
hodnotou je hodnota nejlepsiho projektu, tj. maximalni hodnota. Od této hodnoty se body pfirazuji na
zakladé procentualniho poniZeni vs. bodova hodnota projektu.
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X (%) | body
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x(%)

Vzorec:

x
body = max (0; log (1—0) * 16) ...logje dekadicky logaritmus

mSAIF]

= — - * 100
mSAIFI nejlepsiho projektu

X

X vyjadfuje, kolik procent z mSAIFI nejlepsiho projektu tvofi mSAIFI hodnoceného projektu. Tedy pokud ma
urcity projekt poloviéni mSAIFI, nez projekt s nejvyssim mSAIFI, plati, Ze x = 50 %. Pro tfetinové mSAIFl oproti
nejvyssimu plati x = 33 %.

Pocet pfifazenych bod roste s hodnotou x nejprve strmé a rlist postupné zpomaluje. Napfiklad projekt s x =
50 % dostane o 6 bod vice nez projekt s x = 20 %, ale pouze o 3 body méné nez projekt s x = 80 %. U projektl
s velmi malym mSAIFI oproti nejlepSimu projektu mala relativni zména znamena velky rozdil v poc¢tu boda.
Projekty s x mensim nebo rovnym 10 % obdrzi 0 bodd. Projekt s nejvyssim mSAIFI obdrzi 16 bodd.
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Graf ¢. 3.
Kritérium penetrace prvki inteligentnich siti vztaZzeny na region, ve kterém se opatieni provadi.

; Nint.
Podil, =

celkovy
Metodika hodnoceni dle modelové kfivky
Hodnoceni se provadi dle modelové kfivky. Tato metoda ukazuje, kolik projekt dostane bodlii z maxima
moznych v pfipadé naplnéni penetrace prvkl (dalkové ovladanych spinacich prvka na celkovém poctu

spinacich prvki vztazeny na pfislusny region).

Linearni zavislost je stanovena ve tvaru body y = 0,6667x
kde x = Podil, x 100
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